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PROTOKOL
z posiedzenia zespotu cztonkow Krajowej Rady Sgdownictwa

z dnia 27 sierpnia 2018 r.

W dniu 27 sierpnia 2018 r. zesp6t cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa odbyt posiedzenie
w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia na posiedzeniu Krajowej
Rady Sadownictwa kandydatur na siedem wolnych stanowisk sedziego Sadu Najwyzszego

w lIzbie Cywilnej, ogtoszonych w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 633.

Sklad zespotu, wyznaczony zgodnie z zarzgdzeniem Przewodniczgcego Krajowej Rady

Sadownictwa:

Przewodniczacy: sedzia Leszek Mazur

Cztonkowie: sedzia Teresa Kurcyusz-Furmanik (poz. 3)
sedzia Dagmara Pawetczyk-Woicka (poz. 2)
sedzia Marek Jaskulski (poz. 4)
Senator RP Stanistaw Gogacz (poz. 1)

Posiedzenie zespotu rozpoczeto o godzinie: 08:00.

Na posiedzeniu zespotu nie stawili sie przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej i Prezesa

Prokuratorii Generalnej RP, prawidtowo powiadomionych o terminie posiedzenia.

Protokolanci: Maciej Berus, Tomasz Jabtonski.
Zgodnie z uchwatg nr 293/2018/0 Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 9 sierpnia 2018 r.

na wystuchanie zostali wezwani:

1 SIERADZKI Andrzej Antoni adwokat

2 GOCLOWSKI Marcin Tomasz radca PGRP
3. SEMENIUK Arkadiusz sedzia SO

4 SADOMSKI Jacek Roman sedzia SA



Protokdt rozpoczat Maciej Berus.

Andrzej Antoni Sieradzki stwierdzit, co nastepuje:

Studia prawnicze ukonczytem na Uniwersytecie Jagiellonskim w 1991 r., nastepnie
po odbyciu aplikacji pracowatem w Sadzie Rejonowym w Opolu, w wydziale pracy. Pdzniej
bytem na stanowisku przewodniczgcego wydziatu ksigg wieczystych, a nastepnie petnitem
funkcje prezesa sadu w 1996 r. W 1998 r. bylem sedzig sadu okregowego i orzekatem
w wydziale cywilnym. Uczestniczytem w wielu kursach i zajeciach zwigzanych z ochrong
praw czlowieka, co zaowocowato w 2000 r. startem w konkursie na asystenta sedziego
w Europejskim Trybunale Praw Czlowieka w Strasburgu. Moja kandydatura nie zostata
jednak zgtoszona z uwagi na opdznienie w Ministerstwie Sprawiedliwosci. W 2001 r.
zostatem wpisany na liste radcow prawnych, a po okoto pieciu latach zostatem wpisany
na liste adwokatow i zawdd ten wykonuje do chwili obecnej. Zdarzyto mi sie kilkukrotnie
wygrywaé sprawy ze skarg kasacyjnych przed Sadem Najwyzszym. Wygratem réwniez
dwie sprawy przed Trybunatem w Strasburgu. Ostatnia sprawa zostala rozstrzygnieta
w 2005 r., dotyczylta niewfasciwie obsadzonego skiadu Sadu Najwyzszego.
W obu wypadkach nie odbyla sie rozprawa. Ta ostatnia sprawa byla o tyle istotna,
ze jej rozstrzygniecie byto podstawg do skargi konstytucyjnej, co ostatecznie doprowadzito
do zmiany art. 408 Kodeksu postepowania cywilnego. Pierwsza ze skarg kasacyjnych byta
w sprawie ubezpieczeniowej, wyrok z 2003 r., istota zarzutu sprowadzata sie¢ do wadliwego
rozumienia ar. 801 Kodeksu postepowania cywilnego oraz naruszenia § 1 art. 1 Konwencji.
W sadzie pracowatem do stycznia 2001 r. W sadzie okregowym w wydziale cywilnym
pierwszej instancji wiekszo$¢ spraw to byty sprawy rozwodowe. Po kilku latach orzekania
uznatem, ze moj rozwdj zawodowy nie bedzie postepowat. Postanowitem sprawdzi¢ wiedze
w innym zawodzie prawniczym. W sprawie, w ktdrej wniostem skarge do Trybunatu
w Strasburgu, do przedsagdu w Sadzie Najwyzszym wyznaczono tego samego sedziego, ktéry
rozpoznawat naszg apelacje. Sedzia Sadu Najwyzszego to niewatpliwie ukoronowanie
zawodu prawniczego. Mysle, ze praca z klientami, praca w réznych zawodach prawniczych,
przygotowata mnie do pracy na tym stanowisku. Nie publikuje, nie jestem naukowcem,
jestem praktykiem. Z duzym Kkrytycyzmem podchodze do instytucji przedsadu, jednak
niewatpliwie jest to instytucja uzyteczna. Jej zaleta polega na tym, ze Sad Najwyzszy nie jest

zasypany skargami i moze normalnie funkcjonowac.



W tym miejscu do protokotowania przystgpit Tomasz Jabtonski.

Marcin Tomasz Goctowski stwierdzit, co nastepuje:

Generalnie na poczatku drogi zawodowej pracowatem naukowo. Przez piec¢-sze$c¢
lat prowadzitem zajecia z prawa cywilnego. Napisatem kilka artykutow, kilka glos.
Najbardziej interesuje mnie prawo rzeczowe. Pdzniej przeszedtem do pracy w Izbie Cywilnej
Sadu Najwyzszego. Formalnie bytem tam asystentem w latach 2002-2006. Od pazdziernika-
listopada 2002 r. do marca 2006 r. pracowalem w lIzbie Cywilnej Sadu Najwyzszego.
Ja wykonywatem takie same zadania, jak cztonkowie Biura Studiéw i Analiz Sadu
Najwyzszego, ale nie mialem statusu cztonka tego Biura. Pracowatem na stanowisku
specjalisty w Sadzie Najwyzszym. To byla praca merytoryczna. To nie bylo tak,
ze ja przygotowywatem uzasadnienia, tylko ja sporzadzatem opinie, przede wszystkim
w sprawach uchwat. Teraz sprawami tego typu zajmuje sie przyktadowo Pan Osajda. Miatem
pytania z prawa materialnego, opracowywatem je z Panem Trzaskowskim. Raczej
nie przygotowywatem zagadnienn z procedury. Nie skonczytem doktoratu. Napisatem kilka
artykutéw. To byly artykuty o petnomocnictwie, ale interesowata mnie kwestia wykonywania
posiadania przez petnomocnika. Opublikowatem dwa artykuty o petnomocnictwie. Napisatem
w ,,Przegladzie Prawa Handlowego” dwa artykuty o petnomocnictwie, i jeszcze o zasadzie
walutowosci. Gdy idzie o sporzadzanie glos, to tam byt problem taki, ze byliSmy
pracownikami Biura Studiow i Analiz i proszono nas, aby opisywaé orzecznictwo,
a nie prezentowac swoje poglady. Glosy pisatem wczeéniej. A tu, to troche byto bez sensu,
bo miatem najpierw glosy przedstawiaé do oceny sedziemu. Pézniej byla sugestia o tym,
ze glosy krytyczne to raczej nie bardzo. Pisanie glos przychylnych jest troche bez sensu.
W 2001 r. opublikowatem artykut w ,Paistwie i Prawie” o posiadaniu jako prawie
ograniczconym. Tam udowodnitem, ze posiadanie nie jest jednak prawem rzeczowym
podmiotowym. Napisatem jedng glose Srednio-krytyczna, ale to byto jeszcze przed
zatrudnieniem w Sadzie Najwyzszym. W Sadzie Najwyzszym bardzo rozszerzytem swoje
kompetencje dotyczace innych dziedzin prawa materialnego, ale tez duzo byto ,rzeczéwki”.
Charakter mojej pracy zmienit sie w Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. Tam byta
procedura. Pisatem bardzo duzo skarg kasacyjnych. Przez pierwsze pie¢ lat bytem
w Prokuratorii Generalnej do specjalnych poruczen. Sprawa, ktorg szczegdlnie wspominam
to sprawa ,Elektrimu”. Byilem osobg gtébwnie przygotowujacg pisma procesowe
w tej sprawie. WygraliSmy. To byla bardzo wazna sprawa dla Skarbu Panstwa. Chodzito

w niej o skarge i uchylenie wyroku sadu polubownego. Przez pierwsze pie¢ lat pracy



w Prokuratorii Generalnej bytem, ale i teraz jestem, uwazany za specjaliste od wystepowania
przed Sgdem Najwyzszym. Przyktadowo Sad Najwyzszy odpowiadat na pytanie, czy mozliwe
jest ex lege powstanie stuzebnoS$ci przesytu. Byta przez czes¢ sedziéw lansowana koncepcja,
ktéra byta bardzo niebezpieczna dla Skarbu Parnstwa. Zgodnie z nig ustawodawca przez
przepisy przechodnie stworzyt takg sytuacje, ze wszystkie przedsiebiorstwa na gruntach,
gdzie staty stupy, uzyskaty stuzebnos$¢ przesytu, a obecny wiasciciel nie ma zadnych
roszczen. To jest niebezpieczne. ByliSmy wtedy w sporze z ,Eneg” i innymi
przedsiebiorstwami o to, aby ptlacity one Skarbowi Panstwa za stuzebnosci przesytu
na gruntach Lasow Panstwowych. A po kilku orzeczeniach, jakie zapadty, firmy te zaczety
sie wycofywaé z zawartych wczes$niej ugod, bo uznaly, ze po co majg dalej ptaci¢. Prace
magisterskg pisatem na Uniwersytecie Warszawskim u prof. Rajskiego. Zakres tej pracy
to bylo prawo cywilne polaczone z prawem unijnym. To byta odpowiedzialnosé
odszkodowawcza panstwa cztonkowskiego za naruszenie prawa Unii Europejskiej. Bytem
na stypendium w Maastricht, jeszcze na studiach, gdzie$ w latach 1993-1994. Uniwersytet
w Maastricht byt bardzo znany z zaje¢ prowadzonych po angielsku, na bardzo dobrym
poziomie. Odbytem roczne stypendium na tym Uniwersytecie. Na bardzo wysokim poziomie
byty miedzy innymi wyklady dotyczace organizacji bedacej poprzednikiem Swiatowej
Organizacji Handlu. Biegle wiadam angielskim, bardzo dobrze rosyjskim. Ukonczytem
z wyrdznieniem Szkote Prawa Brytyjskiego. Zajecia prowadzita dr Michatowska. Prowadzita
zajecia z common law. Byty one bardzo intensywne. Odno$nie tego, co recypowatbym
z common law na grunt polski, moze lepiej powiem, co mi sie w tym systemie nie podoba.
Nie podoba mi sie tam system odszkodowawczy, ze zwiaszcza w Stanach Zjednoczonych
sktady sedziowskie orzekajg wielomilionowe odszkodowania. Jest tez taka koncepcja, ktdra
u nas sprowadza sie do tego, ze jest wymagany adekwatny zwigzek przyczynowy. W prawie
polskim odpowiada sie za normalne nastepstwa szkody, nie za wszystkie nastepstwa. U nich
jest inna koncepcja ograniczania odpowiedzialnosci za szkode. Gdy idzie o niejednolito$é
orzecznictwa to formalnie nawet uchwaty wiazg tylko w sprawie, i tylko Sad Najwyzszy.
To jest teoria. W praktyce sady patrzg tylko na orzeczenia. Teraz jest problem z teza,
bo nie zawsze jest prawidtowo orzeczenie stezowane. Orzeczenia tezuje kolegium, w skladzie
ktérego nie ma sedzibw. Swego czasu, sedzia Zawada dtugo walczyt o prawidtowe
stezowanie jednego ze swoich orzeczen. To jest bardzo niebezpieczne, bo to jest dziatalnos¢
pozostawiona bez kontroli. Jednolite orzecznictwo to jest kwestia umiejetnosci. Sedziowie
angielscy zawsze ograniczajg sie w orzeczeniach do minimum. Bardzo mato jest tam

rozwazan, ktore nie decydujg w sprawie. Sedziowie angielscy nigdy tego nie robig. Nasi



sedziowie za$ lubig to robi¢, a to wymyka sie spod kontroli. Sg tez uchwaty, sa te ,,si6demki”,
sg ,,petne izby”. To jest samodzielna warto$¢. Bardzo duzo jest sedzidw, ktdrzy starajg sie nie
robi¢ rozbieznosci w orzecznictwie. Cze$¢ sedziow uwaza, ze trzeba utrzymac jednolitos¢
orzecznictwa, bo to jest pewna wartos¢. Jest jednak problem, z ktérym teoria nie jest w stanie
sobie poradzi¢, nie jest w stanie go rozstrzygngé - co sie dzieje z hipotekami, kiedy
nieruchomosci ulegajg podziatowi, a wczesniej byty przedmiotem wspotwiasnosci gdy kredyt
wzigt tylko jeden ze wspotwiascicieli. Albo chronisz wiasciciela albo chronisz wierzyciela.
Argumenty w jedna i drugg strone dajg sie broni¢. Wtedy dotychczasowa linia orzecznicza
jest wartoscig. Ja pisatem opinie do tej hipoteki. Pisatem za i przeciw, bo tak sie sporzadza
opinie. Sad mnie postuchat, powiedziat - tak, hipoteki obcigzajg wszystkich, ale Trybunat
powiedziat, ze nie. Odno$nie kredytow walutowych mys$le, ze sady ad casu powinny
decydowa¢ w danej sprawie. Sg w tych sprawach bardzo rdzne stany faktyczne. Jesli kto$
ma kredyt frankowy, to niekoniecznie oznacza, ze ma zty kredyt, ale kto$ inny ma ten kredyt
skandaliczny. Tego nie da sie uregulowa¢ w ustawie. To jest problem dla sadéw.
Sa przeciez sytuacje, gdy bank ma dowolng mozliwo$¢ zmiany oprocentowania, albo jest
to tak powigzane, ze kurs waluty idzie w gore, ale kredyt idzie w gore jeszcze bardziej.
Ja mam kredyt we frankach. Narzekam oczywiscie, ale na siebie. To zawsze zalezy
od kazdego indywidualnego przypadku. Tu pojawia si¢ jeszcze problem wytgczenia sedziego.
Coraz czeSciej to nie banki zadajg wytaczenia ze sprawy sedzidw, ktérzy majg kredyty
we frankach, ale klienci bankéw wnioskujag o wytgczenie sedziéw majacych kredyty
ztotobwkowe. Przedsad? Bardzo duzo robitem skarg kasacyjnych. Ostanie siedem lat, jesli
chodzi o sprawy, jakimi sie zajmuje, to sa gtownie ,budowlanki”, kwestie przesytu,
zasiedzenia, sprawy o odszkodowanie, wadliwa decyzja albo dziatanie Skarbu Panstwa.
Ja bym nie likwidowat instytucji przedsadu. To jest spdjna koncepcja. Mamy obecnie
oczywistos¢ skargi kasacyjnej. GdybySmy to zdjeli, to tych skarg do merytorycznego
rozpoznania bytoby kilka razy wiecej. Czesto adwokaci mowig - nie mamy sprawy na skarge
kasacyjng, to musi byé razace naruszenie. Nie podoba mi sie dogmatyczne trzymanie sie
przestanek skargi kasacyjnej. MG&j kolega napisat skarge kasacyjna, gdzie podniost
zagadnienie prawne. | sad napisat w uzasadnieniu orzeczenia o nieprzyjeciu skargi, ze poglad
skarzgcego jest stuszny, ze sad nie ma racji, ale skarzacy nie podnidst przestanki oczywistej
zasadno$ci i skarge oddalit. W Prokuratorii Generalnej czasami jest tak, ze bronimy
rozstrzygnie¢ podmiotéw, bardzo niestusznych. Mam sprawe, gdzie sze$¢ o0s6b zgineto
w wypadku. Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad doprowadzita do tego,

ze na drodze byta katuza. Ta katuza zamarzta. To wynikato z pewnych btedéw przy budowie



tej drogi. To jest sprawa nieprzyjemna do prowadzenia, alejg prowadze. Sg takie orzeczenia
sadow, ktore w ogodle nie liczg sie z budzetem panstwa, ,,rozbijajg bank”. Przykfadowo,
sprawa, gdy pielegniarki dostawaty po 203 zt podwyzki. To nie jest duzo, ale tych
pielegniarek byto tysigce.

Cztonkowie zespotu poinformowali kandydata o mozliwosci nadestania

za posrednictwem poczty elektronicznej wykazu sygnatur spraw.

Arkadiusz Semeniuk stwierdzit co nastepuje:

Chciatbym podzigkowa¢ Panstwu za danie mi drugiej szansy. Na pierwszy termin
nie zdotatem dotrze¢. Dowiedziatem sie¢ o nim, gdy juz uptyngt. W 1993 r. rozpoczatem
studia na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu. Ukonczytem je rok wczesniej
niz to wynikato z harmonogramu. Miatem indywidualny tok nauczania. W 1998 r. zdatem
egzamin na aplikacje sadowa. To byta aplikacja etatowa. W 2001 r. ztozylem egzamin
sedziowski na ocene bardzo dobra. W 2001 r. rozpoczatem tez asesure w Sadzie Rejonowym
w Kutnie. W listopadzie 2003 r. dostatem nominacje na sedziego sadu rejonowego. W Sadzie
Rejonowym w Kutnie orzekatem w wydziale grodzkim, wydziale cywilnym i wydziale pracy.
W 2004 r. z Sadu Rejonowego w Kutnie przeniostem sie do Sadu Rejonowego w Plonsku,
w ktorym orzekatem w wydziale cywilnym. W 2006 r. zaczatem orzekanie w Sadzie
Okregowym w Plocku. Najpierw orzekatem na delegacji w | Wydziale Cywilnym.
Rozpoznawatem sprawy rodzinne i cywilne. W 2009 r. objgtem funkcje wizytatora. W 2010 r.
dostatem nominacje do sagdu okregowego. W 2012 r. poszedtem na delegacje do Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Pracowatem, do poczatku 2014 r.,, w Departamencie Wspotpracy
Miedzynarodowej i Praw Cziowieka W 2014 r. zrzeklem sie stanowiska sedziego
i rozpoczatem prace w ramach misji Unii Europejskiej w Kosowie. Pracowatem tam
do paZdziernika 2014 r. jako sedzia sadu rejonowego Od 2015 r. ponownie zostaje
mianowany sedzig w Kosowie. Peinie obowigzki w Sadzie Najwyzszym Kosowa do czerwca
2018 r. W czerwcu tego roku sktadam do Panstwa wniosek o powr6t na uprzednio zajmowane
stanowisko. Jeszcze nie wrdcitem na stanowisko sedziego, nie orzekam. Odno$nie moich
zadan w Sadzie Najwyzszym w Kosowie to bylem tam sedzig, wydawatem wyroki jako
sedzia. To jest tak, ze ja bytem pracownikiem misji Unii Europejskiej. To byt mdgj
pracodawca. Sad, w ktérym orzekatem, to lzba Specjalna Sadu Najwyzszego do spraw
prywatyzacji, do spraw kosowskiej agencji do spraw prywatyzacji. Byty to sprawy cywilne.
W dawnej Jugostawii istniaty instytucje odpowiadajace naszym PGR-om. Pozostato po nich

wiele nieprawidtowosci, ktére byly rozstrzygane przez organ quasi administracyjny. Pézniej



sprawy te trafiaty do sadu. Byt to sad prawa i faktu. Byto pie¢ paneli pierwszej instancji
i jeden panel odwotawczy. Zajmowatem sie prywatyzacjg. Byto oSmiu-dziewieciu sedziow
z Polski, w zaleznoSci kiedy. Moja praca w Sadzie Najwyzszym Kosova data mi bardzo dobry
wglad w system prawa common law. Tam cate ustawodawstwo jest przyjete na wzéor Wielkiej
Brytanii lub Stanéw Zjednoczonych. Albo jest to doktadna kopia, albo jest ono bardzo
zblizone. Ja mam duzg znajomos$¢ rozwigzan funkcjonujagcych w systemie common
law. Swojg wiedze poszerzylem tez pracujgc w ramach delegacji w Ministerstwie
Sprawiedliwosci. Komparatystyka pozwala znalez¢ rozwigzania bardzo skuteczne. W mojej
ocenie bycie prawnikiem to nie jest czytanie przepiséw. Bycie prawnikiem to jest szukanie
rozwigzan, nastepnie odpowiednia argumentacja. Uwazam, ze je$li sa mozliwosci
wykorzystania instytucji prawnych z innych krajéw, to powinniSmy z tego skorzystac.
Sg rozwigzania, ktére mogg byé u nas skuteczne. To doswiadczenie, praca na misji Unii
Europejskiej, na pewno nie jest dla mnie czasem zmarnowanym. W zakresie przewlektosci
wskaza¢ nalezy na ujednolicanie orzecznictwa. Sad Najwyzszy powinien wskazywaé takie
mozliwosci, ktére sprawia, ze postepowania beda rozpoznawane szybciej. Polska ma problem
z przewlektoscig postepowan. Sad Najwyzszy powinien uwzglednia¢ nie tylko prawo
do obrony, ale takze inne aspekty. Powinien skupi¢ sie na wydawaniu orzeczen. Problem
przewlektosci istnieje takze dlatego, ze dochodzi do niepotrzebnego uchylania orzeczen
sadow nizszej instancji. Sad Najwyzszy powinien zmusza¢ sady pierwszej instancji
do wydawania orzeczen. Jezeli jest sytuacja, ze zarzuty dotyczg tylko prawa materialnego,
to Sad Najwyzszy powinien wydaé rozstrzygniecie merytoryczne. Ja mam okoto dziewieciu
publikacji. Uczestnicze w seminarium doktoranckim. Jestem na etapie koAcowym.
Problematyka dotyczy prawa europejskiego. Dwukrotnie, w ramach mojej aktywnosci
w Stowarzyszeniu Sedziéw Polskich IUSTITIA, przygotowywatem konferencje. Raz byta
to konferencja na temat e-protokotu, drugi raz konferencja dotyczgca kosztéw sadowych
w postepowaniu cywilnym. Tam byto omawianych kilka ciekawych rozwigzan. Byly
propozycje, ktore przyczynityby sie do uproszczenia tego systemu. Uwazam, ze najwazniejsi
sg ludzie. Nic to nie da, je$li bedziemy mie¢ dobre prawo a ztych sedziéw. Obecnie prawo
mozemy mie¢ zdecydowanie lepsze, a sedziowie réwniez mogliby by¢ lepsi. ldealny sedzia
musi mysle¢ krytycznie, udoskonala¢ swoj warsztat, musi sie stale rozwijaé, ksztatci¢
sie. Ponadto polscy sedziowie powinni byC bardziej otwarci. Za czesto nasza znajomosc¢
prawa sprowadza sie do znalezienia przepisu i powiedzenia, ze on brzmi tak i tak.

Znajdujemy przepis, znajdujemy orzeczenie i zwalniamy sie z mys$lenia. To jest niewfasciwe.



Jacek Roman Sadomski stwierdzit, co nastepuje:

Kandydat ztozyt do akt dokumenty.

Wykaz publikacji zatgczytem do karty zgtoszenia. Giéwnym polem moich
zainteresowan jest problematyka ochrony doébr osobistych, dobr niematerialnych.
Z tego zakresu napisatem prace doktorska, w codziennym orzekaniu tez mnie to interesuje.
Mam specjalizacje w sgdzie jako sedzia, ktdry zajmuje sie ochrong débr osobistych. W sadzie
apelacyjnym jestem na delegacji od 2013 r., poczagtkowo bytem w | Wydziale. Teraz orzekam
w VI Wydziale ze specjalizacjg prawo autorskie, ochrona débr osobistych. Ja zaczatem swojg
prace orzeczniczg jako asesor w V Wydziale Karnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli.
Bytem sedzig karnym. Do dzi§ wspominam to z duzym sentymentem. Jednak moja
dziatalno$é naukowa poszta w kierunku cywilistycznym, wiec wystapitem z prosba i zostatem
przeniesiony do wydziatu gospodarczego. Potem poszedtem do sadu okregowego. Bylem
delegowany do Ministerstwa Sprawiedliwosci, w latach 2005-2007. Pracowatem
w Departamencie Legislacyjno-Prawnym. Tam bytem dyrektorem przez jeden rok. Wrocitem
po delegacji do sadu cywilnego. Orzekatem w Sadzie Okregowym w Warszawie,
w Il Wydziale Cywilnym. Bylem wizytatorem i wiceprezesem tego Sadu. Praca
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, doswiadczenie z niej wynikajagce, zdecydowanie
jest potrzebne. Praca naukowa i sedziowska nie miaty jednak przetozenia na mojg prace
w Ministerstwie. Z pracg w Ministerstwie wigzaty sie doSwiadczenia sejmowe, konieczno$¢
chodzenia na posiedzenia komisji, bronienia projektow. Wspominam te lata bardzo dobrze.
To wzbogacito mnie zawodowo. Na pewno jest to cenne. O bezposrednim zwigzku z pracg
orzeczniczg trudno jednak modwié. Tematy publikacji byty wyznaczane przez moje
zainteresowania. Instytut Wymiaru Sprawiedliwo$ci, gdy w nim pracowatem, stawiat
na prawo w dziataniu. Ja zajmowatem sie szeroko rozumianym prawem cywilnym, procedurg
cywilng. Bardzo ciekawa byta publikacja dotyczaca prekluzji w sprawach gospodarczych.
Jajuz rok temu przestatem sobie wyobraza¢ mozliwo$¢ taczenia pracy orzeczniczej z innymi
aktywnosciami zawodowymi. Od 2016 r. zrezygnowatem z dziatalnoSci naukowej.
W tej chwili prowadze zajecia w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. | tu tez juz
mam watpliwo$¢. Wedlug mnie zasada jest taka, ze czynnoS$ci orzecznicze sg zawsze
pierwsze. To, ze sg uzasadnienia, ktére pisze diuzej, to wynika z charakteru spraw a nie
z braku czasu. Kierowatem pytanie do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Kwestia
dotyczyta ochrony konsumenta, klauzuli abuzywnych. Powstato pytanie, czy wpisanie klauzul
ma skutek wobec o0séb trzecich. Zwazywszy na do$¢ sprzeczne wowczas poglady Sadu

Najwyzszego uznatem, ze jest podstawa do skierowania tego pytania. Drugie pytanie



dotyczyto tego, ktory sad polski jest sgdem drugiej instancji. Co do tego, czy Sad Najwyzszy
ma prawo zada¢ pytanie prejudycjalne do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
to uwazam, ze nie ma watpliwosci. Co do kwestii zabezpieczenia, to co prawnik to poglad.
Nie mozemy jednak pomijac¢ zasady efektywnos$ci i skutecznosci prawa unijnego. Na pewno
jest to co$ nowego. Nie uwazam tego za catkowicie bezpodstawne. Jest to do obrony.
Odnosnie prekluzji to ta ustawa zostata wprowadzona pod hastem konczymy z prekluzja.
Instrument jest bardzo atrakcyjny, bo wprowadza duzg swobode sedziego. To sedzia decyduje
co jest dowodem spdéznionym. Sg tez co najmniej cztery ,furtki” dajace mozliwos¢
dopuszczenia przez sedziego dowoddw spoéznionych. Zbyt szerokie zakre$lenie kwestii
pozostawionych uznaniu sadu tez budzi watpliwosci. To co zarzucano prekluzji, tj. zbyt duza
sztywnos$¢, dla mnie bylo wartoscig. Ustawa wyraZznie okreSlata zasady prekludowania
materiatu dowodowego. Teraz strona nie ma pewnosci, ktory sad, w ktérym momencie
».powie sprawdzam”. Mamy pewng sprzeczno$¢. Z jednej strony mamy art. 217 k.p.c.,
ograniczenia w uwzglednieniu dowoddw spéznionych, a z drugiej strony jest art. 232 k.p.c.
i to, ze dowod z urzedu moze by¢ dopuszczony w kazdej chwili, bo prekluzjg nie wigze.
Te przestanki sg za szeroko ujete. Sama idea, ze to sedzia czuwa nad procesem. Mam
wrazenie, ze czasami pewna dyskrecjonalno$¢ wiadzy sedziego jest posunieta za daleko.
Odpowiadajac na pytanie, sytuacja jest skomplikowana. Wypowiadat sie kiedy$ Sad
Najwyzszy w orzecznictwie w podobnej sprawie. Ta kwestia byta rozpoznawana, chodzito
o likwidatora. W takiej sytuacji wstrzymanie wykonalnosci uchwaty nie moze byé uznane
tak, jakby tej uchwaty nie byto. Skutki materialne wstrzymania wykonania powoduja,

ze obecny zarzad nie moze dziataC za spotke.

Po zakonczeniu wystuchan uczestnikbw postepowania, Przewodniczacy zespotu

przeprowadzit gtosowanie nad kandydaturami:

- Jacek Piotr Grela - 4 gtosy ,,za”, 1 gtos ,,przeciw”, 0 gtoséw ,,wstrzymujgcych sie”,

- Malgorzata Manowska - 5 gtosow ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 0 gtoséw ,,wstrzymujacych
sig”,

- Wojciech Mariusz Gonet - 0 gtoséw ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 5 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

- Marcin Krzysztof Krajewski - 5 gtosow ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 0 gltosow
»Wstrzymujacych sie”,

- Arkadiusz Semeniuk - 0 gtosow ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw”, 5 gtoséw ,,wstrzymujacych

sie”,



Tomasz Szancito - 5 gtoséw ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw”, 0 gtoséw ,,wstrzymujacych sie”,
Krzysztof Grzesiowski - 0 gtosow ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 5 gtosdw ,,wstrzymujacych
sie”,

Ireneusz Stanistaw Gasior - 0 gloséw  ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 5 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Przemystaw Mijat - 0 gtosow ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw”, 5 gltoséw ,,wstrzymujacych sie”,
Ewa Kaniok - 1 gtos ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 4 gtosy ,,wstrzymujace sie”,

Marcin Tomasz Goctowski - 5 gltoséw  ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 0 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

Joanna Teresa Misztat-Konecka - 2 glosy ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 3 glosy
»Wstrzymujace sie”,

Piotr Skibinski - 0 gtosow ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 5 gtosow ,,wstrzymujacych sie”,
Krzysztof Andrzej Wesotowski - 0 gtosow ,za”, 2 glosy ,przeciw”, 3 glosy
»Wstrzymujace sie”,

Beata Maria Janiszewska - 5 gtoséw  ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

Kamil Michat Zaradkiewicz - 4 gtosy ,,za”, 0 gtosoéw ,,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy
sig”,

Pawet Tomasz Tenerowicz - 0 gtosow  ,za”, O gtoséw ,przeciw”, 5 gltosow
»Wstrzymujacych sie”,

Piotr Sokal - 0 gtoséw ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 5 gtoséw ,,wstrzymujacych sie”,
Matgorzata Danuta Wrdblewska - 0 gtosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 5 gtoséw
»Wstrzymujacych sie”,

Lidia Iwona Baginska - 0 gtosow ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 5 gtoséw ,,wstrzymujacych
sig”,

Piotr Tadeusz Zakrzewski - 4 gtosy ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujacy
sie”,

Jacek Roman Sadomski - 0 glosow ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 5 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Maria Agnieszka Jasinska - 0 gtosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 5 gltoséw
»Wstrzymujacych sie”,

Anna Katarzyna Ludwiczynska - 0 gtoséw ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 5 gloséw

»Wstrzymujacych sie”,



- Matgorzata Maria Heller-Kaczmarska - 0 gtoséw ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 5 gltosow
»Wstrzymujacych sie”,

- Arkadiusz Benedykt Radwan - 0 gtosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 5 gtoséw
»Wstrzymujacych sie”,

- Andrzej Antoni Sieradzki - 0 gtosow ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 5 gtosow

»Wstrzymujacych sie”.

ZespOt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa uwzgledniajgc  kryteria okre$lone
w art. 30 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2018 r., poz. 5)
i w art. 35 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2018 r.
poz. 389), w tym doswiadczenie zawodowe, dorobek naukowy oraz poziom wiedzy
prawniczej uczestnikdbw postepowania, zaprezentowany przez nich w trakcie rozmow
z cztonkami zespotu, postanowit bezwzgledng wiekszoscig gtosow rekomendowaé Krajowej
Radzie Sadownictwa przedstawienie Prezydentowi RP wniosku o powotanie: Jacka Piotra
Greli, Malgorzaty Manowskiej, Marcina Krzysztofa Krajewskiego, Tomasza Szancito,
Marcina Tomasza Goctowskiego, Beaty Marii Janiszewskiej, Kamila Michata
Zaradkiewicza, Piotra Tadeusza Zakrzewskiego do petnienia urzedu na siedmiu wolnych
stanowiskach sedziego Sadu Najwyzszego w lIzbie Cywilnej, ogtoszonych w Monitorze

Polskim z 2018 r., poz. 633.

Stanowisko zespotu wraz z uzasadnieniem stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Posiedzenie zakoriczono o godz. 13:00



Nr WO-5100-6/18 - zalgcznik do protokotu z posiedzenia zespotu cztonkéw Krajowej
Rady Sgdownictwa z 27 sierpnia 2018 r.

STANOWISKO

Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, w jawnym gtosowaniu, przyjat bezwzgledng
wiekszoscig gtoséw stanowisko w przedmiocie rekomendacji Krajowej Radzie Sgdownictwa
przedstawienia Prezydentowi RP wniosku o powotanie: Jacka Piotra Greli, Matgorzaty
Manowskiej, Marcina Krzysztofa Krajewskiego, Tomasza Szancito, Marcina Tomasza
Goctowskiego, Beaty Marii Janiszewskiej, Kamila Michata Zaradkiewicza, Piotra Tadeusza
Zakrzewskiego do peinienia urzedu na siedmiu wolnych stanowiskach sedziego Sadu

Najwyzszego w Izbie Cywilnej, ogtoszonych w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 633.

UZASADNIENIE

Zesp6t, po zapoznaniu sie ze zgromadzong w sprawie dokumentacjg, omdwieniu
wszystkich kandydatur oraz przeprowadzeniu narady, postanowit bezwzgledng wiekszoscig
gtoséw rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sadownictwa przedstawienie Prezydentowi RP
wniosku o powotanie: Jacka Piotra Greli, Malgorzaty Manowskiej, Marcina Krzysztofa
Krajewskiego, Tomasza Szancito, Marcina Tomasza Goctowskiego, Beaty Marii
Janiszewskiej, Kamila Michata Zaradkiewicza, Piotra Tadeusza Zakrzewskiego do petnienia
urzedu na siedmiu wolnych stanowiskach sedziego Sadu Najwyzszego w lzbie Cywilnej,
ogtoszonych w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 633.

Jacek Piotr Grela w 1993 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu z ogdlng oceng bardzo dobrg. Aplikacje sadowg ukonczyt
z wynikiem dobrym. Posiada wieloletnie doSwiadczenie orzecznicze, zdobyte podczas pracy

w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy, Sadzie Okregowym w Bydgoszczy i Sadzie



Apelacyjnym w Gdansku. Przez rok pehnit funkcje Wiceprezesa Sadu Apelacyjnego
w Gdansku, a obecnie jest Prezesem tego Sadu. Orzekat takze w lzbie Cywilnej Sadu
Najwyzszego w trakcie trzymiesiecznej delegacji (styczeh 2015 r. - marzec 2015 r.), osadzit
dwadziescia trzy sprawy. Przez caty okres pracy zawodowej orzekat w sprawach cywilnych.
Kwalifikacje kandydata zostaty pozytywnie ocenione w przedstawionych opiniach. W ocenie
kwalifikacji z 2 pazdziernika 2017 r., sporzadzonej w zwigzku z ubieganiem si¢ o stanowisko
sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilnej, wskazano, ze ,,(...) wysoki poziom
kwalifikacji i wiedzy prawniczej, sposdb wykonywania obowigzkéw sedziowskich, znaczace
zaangazowanie w pracy orzeczniczej, predyspozycje i dotychczasowy rozwoéj zawodowy
uzasadniajg wniosek, ze Pan SSA Jacek Grela jest sedzig wyrdzniajgcym sie i spetnia
wymagania stawiane kandydatom na stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego”. Na uwage
zastuguje dziatalno$¢ dydaktyczna kandydata, ktéry od osiemnastu lat jest wykladowcg w
ramach szkolen aplikacyjnych w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy, a od dziewieciu lat
prowadzi wyktady w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. Ponadto od szeSciu lat,
jako cztonek, zastepca przewodniczacego i przewodniczacy, uczestniczy w pracach Komisji
Egzaminacyjnej do spraw egzaminu sedziowskiego i od kilku lat wykonuje roéwniez
obowiazki w Panstwowej Komisji do spraw egzaminu adwokackiego i radcowskiego. Wsrod
publikacji kandydata szczegdlne znaczenie majg artykuty: ,,Podziat quoad usum na tle ustawy
o wiasnosci lokali5 i ,,Dopuszczenie wiasciciela wyodrebnionego lokalu do wspdétposiadania”.

Majgc na wzgledzie powyzsze, za rekomendowaniem Jacka Piotra Greli przemawia
jego dotychczasowe, wieloletnie doSwiadczenie orzecznicze w sprawach cywilnych, w tym
zdobyte w trakcie trzymiesiecznej delegacji do orzekania w lIzbie Cywilnej Sadu
Najwyzszego. Atutem kandydata jest takze wieloletnia dziatalno$¢ dydaktyczna, w tym praca
z aplikantami oraz udziat w komisjach egzaminacyjnych w zakresie egzaminu sedziowskiego,
adwokackiego i radcowskiego.

Matgorzata Manowska w 1992 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze
na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobrg. Ukoriczyta etatowg aplikacje sagdowa
w okregu Sadu Wojewodzkiego w Warszawie z wynikiem celujgcym, co wymaga
podkre$lenia. Posiada wieloletnie doSwiadczenie orzecznicze uzyskane w trakcie pracy
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie, w Sadzie Okregowym
w Warszawie oraz w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Ponadto, w 2007 r. byfa
Podsekretarzem Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci, a od 2016 r. jest Dyrektorem
Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury. W 2001 r. uzyskata stopien naukowy doktora

nauk prawnych, na podstawie rozprawy doktorskiej pt.: ,,Postepowanie nakazowe w procesie



cywilnym”, za§ w 2010 r. stopiern naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych,
na podstawie rozprawy habilitacyjnej pt.: ,,Wznowienie postepowania w procesie cywilnym”.
Sa to klasyczne pozycje prawa postepowania cywilnego. Aktywno$¢ zawodowa kandydatki
obejmuje réwniez prace w szkotach wyzszych. W latach 2011-2013 pracowata jako profesor
w Wyzszej Szkole Humanitas w Sosnowcu, a od 2013 r. jest zatrudniona jako profesor
nadzwyczajny na Uczelni Lazarskiego w Warszawie. Liczne publikacje kandydatki obejmujg
zarowno pozycje ksigzkowe, komentarze, jak i artykuty publikowane miedzy innymi
w ,,Przegladzie Sadowym?”, ,,Prawie Spotek” oraz w rdéznych ksiegach pamigtkowych. Wsréd
publikacji zasadnicze pozycje dotyczg postepowania nakazowego w procesie cywilnym,
apelacji w postepowaniu cywilnym, wznowienia postepowania cywilnego, kosztéw procesu,
kosztow sadowych oraz ustania malzenstwa. Ponadto szkolenia, wykfady, egzaminy,
konferencje. Wskaza¢ nalezy, ze praca kandydatki zostata bardzo pozytywnie oceniona
w opiniach stuzbowych, sporzadzonych przez Wiceprezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
oraz Przewodniczacego VI Wydzialu Cywilnego tego Sadu (,,Z cala odpowiedzialnoscig
stwierdzam, iz wsrdéd wielu doskonatych sedziéw VI Wydziatu jest to najlepszy sedzia jaki
kiedykolwiek orzekat w VI Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie™). Z opinii
Przewodniczacego Wydziatu wynika réwniez bardzo rozlegty zakres spraw, w ktérych
orzekata kandydatka. Sa to sprawy o duzej wadze i wysokim stopniu trudnosci,
skomplikowane, wielotomowe. Szczegdlnego podkreslenia wymaga stabilno$¢ orzecznictwa
Matgorzaty Manowskiej, bowiem za dwa ostatnie lata poprzedzajace przejScie do petnienia
funkcji administracyjnych w Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury - w jednym roku
byto to 93%, w drugim 90%. To jest rzadko spotykany wynik, poniewaz nawet w sgdach
nizszych instancji stabilno$¢ orzecznicza w granicach 80% jest juz uznawana za bardzo
wysoka.

Majac na wzgledzie powyzsze, za rekomendowaniem Matgorzaty Manowskiej
przemawia jej dotychczasowe, wieloletnie do$wiadczenie orzecznicze w sprawach cywilnych,
jakos$¢ jej pracy orzeczniczej, a takze praca w charakterze wyktadowcy Wyzszej Szkole
Humanitas w Sosnowcu i na Uczelni tazarskiego w Warszawie oraz bogaty dorobek
naukowy, miedzy innymi uzyskanie stopnia naukowego doktora nauk prawnych i doktora
habilitowanego nauk prawnych, liczne publikacje.

Marcin Krzysztof Krajewski od 1999 r. efektywnie tgczy prace w charakterze radcy
prawnego z dziatalnoscia naukowo-dydaktyczng. Podkre$lenia wymaga, ze jako jeden
z nielicznych uczestnikdw tego postepowania nominacyjnego ukonczyt studia wyzsze z oceng

bardzo dobrg z wyr6znieniem. W ramach studiéw doktoranckich i pracy nad doktoratem



na Uniwersytecie Warszawskim napisat cztery artykuly oraz monografie ,,Umowa
przedwstepna w polskim prawie cywilnym”, ktéra zachowata aktualno$¢ do dzi$ i jest
powotywana w piatym tomie ,,Systemu Prawa Cywilnego”. R6wniez habilitacja kandydata
w 2012 r. na temat ,,Ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej wedtug Kodeksu cywilnego”
znalazta praktyczne rozwiniecie jako najbardziej obszerny (liczacy 750 stron), miarodajny
komentarz dotyczacy tej tematyki. Obecnie kandydat jest adiunktem w Katedrze Prawa
Cywilnego Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Wypromowat
dwudziestu szeSciu magistrow prawa i czterech doktorantdw. Na uwage zastuguje takze jego
udziat w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, gdzie zajmowat
sie problematyka umow ubezpieczenia oraz czynnosci prawnych w Kodeksie cywilnym,
a takze jego dziatalno$¢ w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci, w ktérym prowadzit badania
dotyczace dochodzenia roszczen o naprawienie szkody w wysokosci kosztow najmu pojazdu
zastepczego oraz szkody na mieniu wynikajgcej z wypadkéw komunikacyjnych.
Sg to zagadnienia o bardzo duzej wadze praktycznej, majgce zastosowanie w praktyce
orzeczniczej wydziatbw cywilnych i gospodarczych. Marcin Krzysztof Krajewski
uczestniczyt w stazu w Instytucie Maxa Plancka, gdzie zajmowat sie posrednictwem
ubezpieczeniowym, prowadzit wieloletnie szkolenia w Krajowej Szkole Sadownictwa
i Prokuratury dotyczace umowy ubezpieczenia. Jest miedzy innymi Prezesem Sadu
Polubownego przy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, arbitrem Swiatowej
Organizacji WtasnosSci Intelektualnej, Sadu Polubownego do spraw Domen Internetowych
przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji. Kandydat jest autorem licznych publikacji,
poza wskazanymi juz wyzej, ktére zostaty zamieszczone miedzy innymi w ,Przegladzie
Prawa Handlowego”, ,,Panstwie i Prawie”, ,,Monitorze Prawniczym”, ,,Orzecznictwie Sagdow
Polskich”, ,,Kwartalniku Prawa Prywatnego” oraz w ,.Systemie Prawa Prywatnego”. Jest
rowniez autorem o$miu glos, niektérych krytycznych. Na uwage zastuguje rowniez
praktyczna dziatalno$¢ kandydata jako radcy prawnego. Wystepowatl on w wielu sprawach
przed roznymi sadami: Sadem Najwyzszym, Naczelnym Sadem Administracyjnym,
wojewddzkimi sgdami administracyjnymi, sgdami okregowymi, sagdami apelacyjnymi, sgdami
gospodarczymi. Dorobek kandydata zostat wysoko oceniony w zalgczonych do zgtoszenia
opiniach i recenzjach. ROwniez prezentacja podczas wystuchania na posiedzeniu zespotu
stanowi czynnik wyrd6zniajacy kandydata spo$rod ogotu uczestnikdw postepowania. Wynika z
niej, ze jest to osoba, ktéra rozumuje, wypowiada sie i analizuje sprawy tak, jak sedzia Sadu

Najwyzszego, a w kazdym razie posiada tego rodzaju kwalifikacje. W szczegdlnosci zwraca



uwage duza zdolno$¢ praktycznego przedstawiania, nawet w krétkiej rozmowie, ztozonych
zagadnien prawnych w sposéb przekonujacy, prosty i logiczny.

Majac na wzgledzie powyzsze, za rekomendowaniem Marcina Krzysztofa
Krajewskiego przemawia jego dotychczasowe, wieloletnie doSwiadczenie zawodowe, zdobyte
zarbwno w trakcie pracy w charakterze radcy prawnego, jak tez na niwie naukowo
dydaktycznej, a takze w ramach dziatalnosSci legislacyjnej. Wyr6znia sie on takze bogatym
dorobkiem naukowym, w tym uzyskaniem stopnia naukowego doktora nauk prawnych
i doktora habilitowanego nauk prawnych oraz licznymi publikacjami z zakresu prawa
cywilnego, majacymi ogromny wymiar praktyczny.

Tomasz Szancito ukonczyt wyzsze studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu
w Biatymstoku z 0g6lng oceng bardzo dobra, a w 2003 r. ztozyt egzamin sedziowski, réwniez
z oceng bardzo dobrg. W 2001 r. ukonczyt na Wydziale Ekonomicznym Uniwersytetu
w Biatymstoku wyzsze studia o specjalnosci miedzynarodowe stosunki gospodarcze, takze
z oceng bardzo dobrg. W 2004 r., na podstawie rozprawy doktorskiej pt.: ,,Formy
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w Polsce przez podmioty zagraniczne”, uzyskat
stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa. W 2015 r., na podstawie
rozprawy habilitacyjnej pt.: ,,Odpowiedzialno$¢ kontraktowa przewoznika przy przewozie
drogowym przesytek towarowych”, uzyskat stopied naukowy doktora habilitowanego nauk
prawnych w zakresie prawa. Posiada bogate doswiadczenie orzecznicze, zdobyte w trakcie
pracy w Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie (Wydziat
Gospodarczy do spraw upadtosciowo-naprawczych, Wydzial Gospodarczy), w Sadzie
Okregowym w Warszawie (Wydziat - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, Wydziat
Gospodarczy) i w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie (I Wydziat Cywilny, VI Wydziat
Cywilny, VII Wydziat Gospodarczy). Wykonywanie obowigzkéw orzeczniczych taczy
z pracg naukowa, przy czym w latach 2010-2015 pracowat na stanowisku adiunkta, kolejno
w: Wyzszej Szkole Administracyjno-Spotecznej w Warszawie, Europejskiej Wyzszej Szkole
Prawa i Administracji w Warszawie, Uczelni Techniczno-Handlowej im. Heleny
Chodkowskiej w  Warszawie, Wyzszej Szkole Menedzerskiej w  Warszawie,
za$ od 1 pazdziernika 2015 r. jest zatrudniony jako profesor nadzwyczajny w Akademii
Leona Kozminskiego w Warszawie. Ponadto prowadzit wyklady, m.in. na studiach
podyplomowych w Instytucie Nauk Ekonomicznych Polskiej Akademii Nauk, w Krajowej
Szkole Sadownictwa i Prokuratury, a takze warsztaty i szkolenia dla sedziow. Jest
wyktadowca w Okregowej lzbie Radcow Prawnych w Warszawie. Jest tez autorem licznych

publikacji naukowych, artykutéw oraz glos. Zdaniem zespotu na uwage zastugujg bardzo



pozytywne opinie stuzbowe o kandydacie sporzadzone przez Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Warszawie i Przewodniczagcego Wydziatu, w ktérym orzeka on obecnie. Prezes Sadu
Apelacyjnego w Warszawie podniést miedzy innymi, ze kandydat jest niezwykle
obowigzkowy, sumienny, zaangazowany, posiada doskonala znajomo$¢ warsztatu pracy
sedziego, sprawno$¢ w orzekaniu, jest zawsze merytorycznie przygotowany do referatu,
sporzadzane przez niego uzasadnienia cechuje wysoka jako$¢ i sg one sporzadzane
w ustawowym terminie. Z opinii profesora Krzysztofa Pietrzykowskiego dotyczacej
kandydata wynika za$s miedzy innymi, ze Tomasz Szancito jest osoba uzdolniong,
charakteryzuje sie samodzielnoScig mys$lenia. Opiniujacy zwr6cit uwage, ze kandydat jest
autorem niezwykle pomocnego praktykom komentarza do Prawa przewozowego, a jego
publikacje maja nowatorski charakter i cechujg sie gtebig i kompleksowoscig analizy.
Wykazuje sie umiejetnoScig catoSciowego podejscia do rozwazanych problemoéw, jaka
powinna cechowaé sedziego-orzecznika, a takze zdolnoScig witasciwego i szybkiego
rozwigzywania skomplikowanych stanéw prawnych. W trakcie wystuchania przed zespotem
kandydat przedstawit interesujace sugestie dotyczace najwazniejszych problemow nekajacych
sagdownictwo, ustosunkowat sie do problemu niejednolitosci orzecznictwa, niejednolitej
wyktadni prawa, instytucji przedsadu, przewlektosci.

Majgc na wzgledzie powyzsze, za rekomendowaniem Tomasza Szancito przemawia
kilkuletnie, efektywne tgczenie przez niego pracy orzeczniczej z dziatalnoScig naukowo-
dydaktyczng. Jak wynika ze wskazanych wyzej opinii, brak jest jakichkolwiek zastrzezen
do poziomu i jakosci pracy orzeczniczej kandydata. Posiada on rowniez bogaty dorobek
naukowy, miedzy innymi uzyskat stopien naukowy doktora nauk prawnych i doktora
habilitowanego nauk prawnych, jest autorem licznych publikacji. Bardzo dobrze przedstawit
swoja kandydature podczas posiedzenia zespotu cztonkow.

Marcin  Tomasz Goctowski ukonczyt wyzsze studia na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, a w latach 1995-2000 odbyt dzienne studia
doktoranckie na tym Wydziale. W trakcie studiow odbyt staz na Uniwersytecie w Maastricht.
Zna bardzo dobrze jezyk angielski, jezyk prawniczy. Posiada dos$wiadczenie w pracy
w Sadzie Najwyzszym, byt tam specjalistg, obstugiwat Izbe Cywilng, przygotowujgc notatki
dla sedziéw dotyczace poszczegollnych zagadnien prawnych. Od 1 kwietnia 2006 r. jest radcg
Prokuratorii  Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, reprezentowat Skarb Panstwa
w postepowaniach sgdowych. Jest autorem kilku artykutéw dotyczacych miedzy innymi
petnomocnictwa, zasady walutowosci, instytucji posiadania, opublikowanych w ,,Przegladzie

Prawa Handlowego” i ,,Panstwie i Prawie”. Jest takze autorem glos.



Majac na wzgledzie powyzsze, za rekomendowaniem Marcina Tomasza
Goclowskiego przemawia jego wieloletnie doswiadczenie w wykonywaniu obowigzkéw
radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, poprzedzone pracg w Izbie Cywilnej
Sadu Najwyzszego na stanowisku specjalisty. Kandydat posiada rowniez publikacje.
W spos6b precyzyjny, swobodny odpowiadat na pytania cztonkéw podczas posiedzenia
zespotu, prezentujgc adekwatng wiedze prawnicza.

Beata Maria Janiszewska posiada zaréwno  doswiadczenie  naukowe,
jak i doswiadczenie orzecznicze. Ukonczyta Uniwersytet Warszawski z wyrdznieniem,
egzamin sedziowski ztozyta z wynikiem celujgcym. W 2002 r. uzyskata tytut doktora nauk
prawnych, na podstawie rozprawy doktorskiej pt.: ,,Koncepcje dobrej wiary w przepisach
prawa rzeczowego”, a w 2014 r.,, na podstawie rozprawy habilitacyjnej pt.: ,Zgoda
na udzielenie $wiadczenia zdrowotnego. Ujecie wewnatrzsystemowe”, uzyskata stopien
naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych. Jest adiunktem w Instytucie Prawa
Cywilnego Uniwersytetu Warszawskiego. Specjalizuje sie w zakresie problematyki btedow
medycznych, zgody na zabieg medyczny. Niezaleznie od powyzszego zdobyta bogate
doSwiadczenie orzecznicze podczas pracy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi
w Warszawie, Sadzie Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie i w trakcie delegacji
do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Kandydatka jest autorkag licznych
publikacji z zakresu prawa cywilnego. W trakcie posiedzenia zespotu zaprezentowata sie jako
osoba niezwykle komunikatywna, co wigze sie z jej doSwiadczeniem dydaktycznym, zaréwno
na Uniwersytecie Warszawskim, jak i w ramach ksztatcenia aplikantow.

Majgc na wzgledzie powyzsze, za rekomendowaniem Beaty Marii Janiszewskiej
przemawia jej wieloletnie doswiadczenie orzecznicze oraz dotychczasowa dziatalnosé
naukowo-dydaktyczna. Posiada ona bogaty dorobek naukowy, miedzy innymi uzyskala
stopien naukowy doktora nauk prawnych i doktora habilitowanego nauk prawnych, jest
autorkg publikacji. Atutem kandydatki jest wysoki poziom wiedzy prawniczej, a takze
komunikatywno$¢ niezwykle przydatna w pracy sedziego.

Kamil Michat Zaradkiewicz w 2000 r. uzyskat stopien naukowy doktora nauk
prawnych w zakresie prawa na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego, na podstawie rozprawy doktorskiej pt.: ,, Timesharing - charakter prawny
i konstrukcje na gruncie polskiego prawa cywilnego”, a w 2014 r. stopien naukowy doktora
habilitowanego nauk prawnych na tym Wydziale, na podstawie rozprawy habilitacyjnej
pt.. ,Instytucjonalizacja wolno$ci majgtkowej. Koncepcja prawa podstawowego wiasnosci

i jej urzeczywistnienie w prawie prywatnym.” Od 1998 r. zwigzany jest takze z Instytutem



Wymiaru Sprawiedliwosci. Jest specjalista z zakresu prawa rzeczowego, co wynika zar6wno
z analizy jego prac, jak i przebiegu wystuchania przed zespotem, w trakcie ktérego wykazat
sie bardzo duza wiedzg prawniczag. Obecnie jest zatrudniony w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, jest Dyrektorem Departamentu Prawa Administracyjnego, zajmuje sie
obstuga Komisji do spraw Reprywatyzacji Nieruchomosci Warszawskich. Wiedze kandydata
i jego merytoryczne przygotowanie w kontekscie mozliwosci orzekania w lzbie Cywilnej
Sadu Najwyzszego nalezy oceni¢ bardzo wysoko, mimo, ze zwykle pracowat jako osoba,
ktéra samodzielnie nie podejmuje decyzji. Tak bylo zaréwno podczas pracy w Biurze
Trybunatu Konstytucyjnego, jak i w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwos$ci, czy tez obecnie
przy obstudze Komisji do spraw Reprywatyzacji Nieruchomosci Warszawskich. Z analizy
dotychczasowej drogi zawodowej, pracy naukowej kandydata, jak tez jego prezentacji przed
zespotem wynika jednak, ze nie bedzie on miat jakichkolwiek probleméw z samodzielnym
podejmowaniem decyzji jako sedzia.

Majgc na wzgledzie powyzsze, za rekomendowaniem Kamila Michata Zaradkiewicza
przemawia jego wieloletnie doswiadczenie w pracy naukowo-dydaktycznej, dziatalnos¢
zawodowa w zakresie legislacji oraz dotychczasowy bogaty dorobek naukowy, miedzy
innymi uzyskanie stopnia naukowego doktora nauk prawnych i doktora habilitowanego nauk
prawnych, publikacje. Kandydat wyrdznia sie wysokim poziomem wiedzy z zakresu prawa
cywilnego.

Piotr Tadeusz Zakrzewski ukonczyt w 1997 r. wyzsze studia prawnicze
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo dobra. Od pazdziernika 1997 r. jest
zatrudniony w Katedrze Prawa Cywilnego na Wydziale Prawa, Prawa Kanonicznego
i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, kolejno jako: asystent, adiunkt
(od lutego 2003 r.), profesor (od pazdziernika 2013 r.), petnigc od stycznia 2012 r. funkcje
kierownika Il Katedry Prawa Cywilnego. W 2002 r. uzyskat stopien naukowy doktora nauk
prawnych w zakresie prawa, za§ w 2011 r. stopien naukowy doktora habilitowanego nauk
prawnych w zakresie prawa - prawa cywilnego. Jednocze$nie, od pazdziernika 2013 r.
do wrzesnia 2015 r., byt takze zatrudniony na stanowisku profesora nadzwyczajnego
w Kolegium Jagiellonskim Torunskiej Szkoty Wyzszej. Ponadto jest: od 2012 r. cztonkiem
rady programowej kwartalnika naukowego ,,Prawo i Wiez”, a od 2017 r. jego redaktorem
naczelnym; od 2015 r. cztonkiem komisji prawniczej Oddziatu Lubelskiego Panstwowej
Akademii Nauk; od 2018 r. przewodniczacym rady naukowej Spétdzielczego Instytutu
Naukowego. Aktywno$¢é naukowa kandydata zamyka sie w liczhie ponad dziewiecdziesieciu

publikacji naukowych i dydaktycznych, obejmujacych miedzy innymi dwie monografie,



wspotautorstwo czterech komentarzy, dwdch podrecznikdéw. Jest autorem licznych glos
i komentarzy do orzeczen Sadu Najwyzszego i Trybunatu Konstytucyjnego, publikowanych
w renomowanych i cenionych periodykach. Uczestniczyt w licznych konferencjach
naukowych poswieconych prawu cywilnemu, spétdzielczemu oraz metodyce nauczania
prawa, zarowno w charakterze uczestnika, jak i prelegenta. Podjat sie takze reprezentacji jako
doktor habilitowany, w oparciu o state zlecenie, przed Sagdem Najwyzszym w jednej sprawie.
Za rozprawe habilitacyjng pod tytutem ,Status prawny czionka spotdzielni mieszkaniowej
w spotdzielczych stosunkach lokalowych” otrzymat pierwsze miejsce w jedenastej edycji
konkursu Spotdzielczego Instytutu Naukowego. Jako autor licznych glos do orzeczerh Sadu
Najwyzszego, co roku publikuje w periodyku ,,Przeglad orzecznictwa i prawa spotek”, ktora
to dziedzina prawa jawi sie jego kolejng specjalizacja. Ponadto publikuje w takich
periodykach, jak: ,,Rejent”, ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego”, ,,Przeglad Prawa Handlowego”,
»Monitor Prawniczy”, ,,Studia prawnicze”. Dokonania kandydata w dziedzinie cywilistycznej
to takze wspdtautorstwo obszernego, liczacego okoto 500 stron, ,,Komentarza do Kodeksu
cywilnego”, w ktérym przedstawit nastepujgce zagadnienia prawne: przedawnienie roszczen,
umowne prawo odstgpienia, wyzysk, umowa z udziatem oséb trzecich, zadatek, kara
umowna, ustawowa zwioka wierzyciela, najem, zlecenie, prowadzenie cudzych spraw
bez zlecenia. Wypowiedzi kandydata podczas wystuchania $wiadczg o tym, ze opanowuje
pewne dziedziny w spos6b znakomity, jest przy tym elegancki, precyzyjny i odwazny
w prezentowaniu swoich pogladéw.

Majac na wzgledzie powyzsze, za rekomendowaniem Piotra Tadeusza Zakrzewskiego
przemawia zatem jego wieloletnie doSwiadczenie zawodowe w pracy naukowo-dydaktycznej,
dotychczasowy bogaty dorobek naukowy, w tym publikacje, wysoki poziom wiedzy
z zakresu prawa cywilnego, jej ogromny przekréj, jak réwniez wszechstronno$¢
we wszystkich nieomal dziedzinach szeroko rozumianego prawa cywilnego, a takze walory
osobiste, umiejetno$¢ jasnego, precyzyjnego wyrazania swoich pogladow.

Przyjmujac niniejsze stanowisko, zesp6t czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa
uwzglednit kryteria okre$lone w art. 30 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym
(Dz. U. z 2018 r. poz. 5) i w art. 35 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2018 r. poz. 389), w tym doswiadczenie zawodowe, dorobek naukowy
oraz poziom wiedzy prawniczej kandydatéw, zaprezentowany podczas rozmow

przeprowadzonych z cztonkami zespotu.



Podsumowujac prace zespotu, nalezy stwierdzi¢, ze rekomendowani kandydaci
wykazali przestanki ustawowe, w szczegOIlnoSci dotyczace wysokich kwalifikacji
oczekiwanych od sedziéw Sadu Najwyzszego, za$ pozostali uczestnicy tego postepowania

nominacyjnego takich kwalifikacji nie wykazali, wobec czego nie uzyskali rekomendacji

zespotu.

Przewodniczacy:

Cztonkowie:

sedzia Dagmara Pawetczyk-Woicka N

sedzia Marek Jaskulski M

Senator RP Stanistaw Gogacz



